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JCR/1y/pms
ACRESCIMO DE 1/3 SOBRE AS FE-
RIAS
1- E devida a condenacac de
1/3 sobre as férias, vez gue
a reclamada nao cumpriu com a
sua obrigacgao de conceder e
pagar as férias, conforme pre
via a legislagao trabalhista
em vigor a epoca.
2— Recurso de Revista conheci
do e desprovido.

) -Vistos, relatados e discutidos estes
autos de- Recurso de Revista n? TST-RR-58868/92.6, em que & Red
corrente USINA TRAPICHE S/A e Recorrido ANTONIO ABEL DA SILVA

O Egrégio Tribunal Regional do Traba-
lho da 62 Regiao, (fls. 23/25) rejeitou a preliminar de nuli-
dade por cerceamento de defesa. E, negou provimento ao recur-—
so ordinario da reclamada,por entender devidas as férias, o
acréescimo de 1/3 sobre as férias,e ser aplicével a prescrigao
prevista no artigo 10 da Lei n? 5889/73, c¢/¢c o artigo 792, in-
ciso XXIX, alinea "b" da Constituigao Federal de 1988.

Em suas razoes de Recurso de Revista,
de fls. 27/31, a ora recorrente sustentou divergéncia Jjuris-—
prudencial quanto a preliminar de cerceamento de defesa.
Quanto ao acréscimo de 1/3 sobre as férias, alegou dissenso
pretoriano. E, guanto a prescrigao, afirmou ofensa ao artigo
11 da CLT, divergéncia com o Enunciado n? 57 do T3T e trouxe
aresto a confronto.

A revista foi admitida as fls. 33,

no efeito deveolutivo. ,
Contra-razoes nao foram apresentadas.

0O parecer da douta Procuradoria, de
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fls. 36/39, é pelo conhecimento parcial e desprovimento do Re-
curso de Revista.
E o relatdrio.

vyoro

I- DO CONHECIMENTO

1- DA PRELITMINAR DE NULIDADE POR CER-
CEAMENTO DE DEFESA

0] Egrégio Regional assim decidiu:

"0 modo idoneo de provar a frequencia
do obreiro € o previsto no § 22 do art.
74, consolidado.

0 indeferimento de ouvida de testemu-
nhas que tinham por finalidade provar
a irregular frequéncia do trabalhador,
nao implica, portanto, em cerceamento
do direito de defesa." (fls. 24)

CONHEGO, por divergencia jurisprudencial,
em face do aresto de fls. 28/29.

ina 2- DAS FERIAS

Entendeu o v. acordao recorrido devi-
das as férias, vez que a reclamada nao comprovou a freqténcia
irregular do reclamante, gque pudesse retirar o direito a per-
cepcao das férias, a teor do artigo 74, § 2¢ da CLT.

Quanto a este item,o Recursc de Revis-
ta encontra-se desfundamentado, visto que a parte nao se preoJ
cupou em trazer arestos a confronto e nem violacao de lei.

NAG CONHECO.

3- DO ACRESCIMO DE 1/3 SOBRE AS FERIAS

Decidiu o Egrégio Regional ser devido
o acréscimo de 1/3 sobre as férias, vez que concedidas quando
ja em vigor a Constituigaoc Federal de 1988,

CONHECO, por divergéncia jurispruden-

cial, em face do aresto colacionado as fls. 29/30.

4— DA PRESCRIGAO

Aplicou o wv. acordaco recorrido o arti{
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artigo 10 da Lei n® 5889/73, c/c o artigo 7?2, inciso XXIX, ali-
nea "b'" da Constituigao Federal de 1988, por ser o trabalhador
rural, integrante de categoria diferenciada.

Alegou a demandada,violagao ao artigo
11 da CLT, divergéncia com o Enunciado n? %7 do TST e trouxe
aresto a conrronto.

Em que pesem os argumentos da ora recqg
rente, razao nao lhe assiste, visto que a decisao Regilonal en-
contra-se em perfeita consonancia com a jurisprudéncia predomi 4
nante nesta Colenda Corte, no sentido de ser aplicada a pres-
crigaoc prevista no artigo 10 da Lei n? 5889/73.

NAO CONHEGO.

II- DO MERITO

1- DA PRELIMINAR DI NULIDADE POR CER-
CEAMENTO DE DEFESA

Improspera o inconformismo da reclama-
da, visto que o Juiz tem o livre arbitrio para dirimir a con-
trovérsia, a teor do artigo 130 do CPC.

Ademais,o Juiz podera indeferir a oiti
va das testemunhas quando o fato ja tiver sido provado por do-
cumento, . conforme o disposto no artigo 400 do CPC, e o caso em
tela traéé—se de irregularidade de freqliencia do trabalhador,
a qual a reclamada nao cumpriu a determinagac Jjudicial, que de
terminou a juntada aos autos dos registros de ponto, sob pena
do artigo 359 do CPC (fls. 08), por ser o unico meio legal de
prova, artigo 74, § 22 da CLT.

Em face do descumprimento da determina
gao judicial, entendo que nao houve cerceamento de defesa.

NEGO PROVIMENTO

2 DO ACRESCIMO DE 1/3 SOBRE AS FERIAS

E devida a condenagao de 1/3 sobre as
férias, vez que a reclamada nao cumpriu com a sua obrigacgao de
conceder e pagar as férias, conforme previa a legislacgao traba
lhista em vigor a época.

As férias devem ser pagas ao empregado
de acordo com a legislagao vigente na ocasiao do efetivo paga-
mento ou condenacgao, pois houve o descumprimento da 1egislag§0
trabalhista.

0 art. 79, inciso XVII da CF/88 assegu
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ra o pagamento de féerias anuais, com acréscimo de 1/3. Portan-
to, a atual Carta Magna e expressa quando determina o pagamen-
to de adicional de 1/3 sobre as férias, quando de seu gozo ou

de sua concessao. '
Nao importa se o direito as férias foi

adguirido antes ou apés a promulgagéo da CF/88. 0 empregador
fica sujeito a legislagao em vigor, na data da concessao e nao
a época em que © empregado adquiriu ¢ direito as férias.

Desta forma, NEGO PROVIMENTO.

ISTO POSTO

Toe ACORDAM os Ministros da Terceira Turma
do Tribunal Superior do Trabalho, unanimemente, conhecer da re
vista, por divergéncia, quanto a preliminar de cerceamento de

defesa e acrescimo de 1/3 de férias e, no mérito, negar-lhe pro

vimento.
Brasilia, 05 de malio de 1993.
S FRANCISCO FAUSTO {Presidente)
(Relator)
Ciente: MARIA APARECIDA GUGEL (Procuradora do Tra
balho de 12 Catego
ria)
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